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Petr Jezek

Neni to sice vzhledem k omezenému nakladu pfiili§ pravdépodobné, ale clovek zajimajici
se o environmentalni ekonomii mohl narazit na titul z produkce nakladatelstvi Oeconomica
,Trzni piistup k ochrand Zivotniho prostiedi® autort Simy a Urbanové z roku 2004. Utly
osmdesatistrankovy paperback stoji 122 K&. Autora recenze kromé nazvu zaujala praveé cena,
ktera byla dvojnasobna oproti dvojnasobné silnym ekonomickym tituliim stejného formatu.
Za hodné penéz hodné muziky, fekl si autor recenze a ditvéfivé provedl transakei.

v

Z autorl je znamgj§i jméno Josefa Simy, v soucasnosti jiz docenta Narodohospodaiské
fakulty VSE v Praze a jednoho z protagonistii Liberalniho institutu. Titul docenta je
u odborné vetejnosti signdlem profesionality a kredibility autora vedoucim k ocekavani
kvalitniho a erudovaného textu. Jméno Terezy Urbanové jako spoluautorky je mezi
environmentalnimi ekonomy neznamé. Na zadni strané piebalu je uvedeno, ze publikace
nebyla redigovéana, coz je v podobnych ptipadech bézné a znamena to, Ze odpoveédnost za
redakéni kvalitu lezi pIn€ na autorech a na jejich spolupraci s nakladatelem a vydavatelem.

Uvedeni obsahu na pocatku a nikoli na konci publikace by mélo byt univerzalnim
pravidlem pro publikace jakéhokoli druhu, nebot’ ctenatf ma pravo znat schéma toho, co jej pfi
¢teni ¢ekd. Toho si byli autofi patrné védomi a proti uvedené logice se neprohiesili. Odborné
texty sice bézné obsahuji uvod a zavér, v této publikaci je vSak oboji ¢islovano a naznacuje,
ze uvod 1 zavér stejné jako jednotlivé kapitoly obsahuje vyhradné autorské nebo pievzaté a
prislusn¢ oznacené prvky textu. Struktura obsahu osmdesatistrankového textu je vSak od
druhé urovné nadmérné €lenitd a vede k otdzce, co vedlo autory k takové hypertrofii, kdyz
nazvy podkapitol vyjadiuji spiSe tématickou homogenitu a kompaktnost nez ¢lenitost. Ale
o0 zésadni problém zde jisté nejde a inteligentni Ctendf se zorientuje v textu snadno.

Uvod je oproti o¢ekavani velmi kratky a obsahuje prakticky jen charakteristiku obsahu.
Druha (ve skutecnosti vSak prvni) kapitola slouzi autorim k diskusi aplika¢niho vyznamu
ekonomickych principii v environmentalni oblasti. Autofi bez adekvatni metodologické
ptipravy uvadéji ponékud aktivisticky katastrofické scénafe (napf. viz Malthus, Rimsky klub)
jako teze neodrazejici aplikaci ekonomickych principi mysleni. Dopoustéji se vSak
zavaznych nepiesnosti: Na str. 10 konstatuji konkuren¢ni povahu vzacnych statkl a vyvozuji,
ze ,,vSe ma své naklady (TASTAAFL)“. Neuvadéji vSak klicovy predpoklad vztahujici se
k vzacnosti a nédkladim pftilezitosti, jimz je individudlni schopnost vnimat alternativy a
definovat jejich pfinosy, resp. ndklady. Je-li néco na svété redln¢ vzacné, jednotlivec si tuto
vzacnost nemusi vibec uvédomit a jeho rozhodovani pak probiha ve fiktivnim prostiedi
prakticky neomezené dostupnosti statki, resp. zdroji. Mistrovska koncertni kiidla, u nichz je
realnd situace alternativ uziti (kdo uziva co) zfejma4, jsou vysoce specialnim, nikoli obecnym
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piikladem. Pokud si tento typ problémt ,,ekonomové dobie uvédomu;ji®, pak u autort lze mit
na zéklad¢ uvedenych citaci divodné pochybnosti o perfektnim zvladnuti metodiky
podminénych jevli v ekonomii.

Sménu jiz autoii nezapominaji podminit definovanymi vlastnickymi pravy k statklm.
Dale jiz ale spekuluji, kdyz uvadéji, ze ,,sména ma jeden dillezity znak — je oboustranné
vyhodna“ a kdyz zcela nekriticky az propagandisticky vyvozuji, Ze ,,pouhd sména tak snizuje
vzacnost...a je prvnim krokem na na$i cest¢ k prosperité¢®. Predné, subjektivni hodnoceni
statku ucastniky smény neni nezavislé na ¢ase, teze o oboustranné vyhodnosti je platnd pouze
v konkrétnim okamziku smény, nikoli pfed sménou a po sméné — tehdy na tcastniky piisobi
fada proménlivych exogennich vlivil, zejména informaci schopnych zdsadné zmeénit jejich
cenovy parametr smény. Navic neni zaruCeno, Ze oba ucastnici smény si jsou védomi
vzacnosti statku, jeZ ma byt smé€nén, coz méni podminky jejich z4jmu o sménu i vyjednavani
o cené. | ten zednik — majitel vzacného koncertniho kiidla, mtze tuto piekazejici policku pro
zednickou 1Zici prodat koncertnimu umélci za pakatel ¢i darovat mu ji zdarma, nikoli za cenu
odpovidajici vzacnosti kiidla. To by vSak vedlo diky nizké cené k potencialnimu plytvani.

Logicky fetézec sména — cena — Setfeni zdroji jejich penéznim zhodnocenim, kterym
autofi uzaviraji podkapitolu 2.1 a ktery aplikuji v podkapitole 2.2, je vzhledem k jejich snaze
feSit vzacnost nepochopitelnym, zdsadnim a nepfipustnym zjednodusenim realnych trznich
situaci. Jejich argumentace je zcela zavisla na predpokladech dokonalého trhu a na schopnosti
dosdhnout penézné vyjadiené rovnovazné ceny. Pokud by $lo o Skolni ptiklad jednoduchého
abstraktniho modelu trhu vzacnych statkd, bylo by mozné s autory souhlasit, ale i jejich dalsi
uvahy o feSeni redlnych problémi skuteéné kon¢i u mechanismu dokonalého trhu. Zde totiz
plati, ze dokonaly trh je dokonalym zptisobem feSeni situaci, které na této planeté nastanou,
pouze vyjimecné v podminkdch vzacné shody redlné situace a jeji plné subjektivni reflexe
ucastniky trhu. Jde tak u autorti o priklad argumentace z pozic primitivni ekonomie, ktera je
k redlnému ekonomickému rozhodovani ve vétsiné ptipadii nepouzitelna.

Treti kapitolu uvadi nazev, ktery je sim o sob¢ diskutabilni. Je vladni pfistup vyhradné
politicky a trzni vyhradné¢ ekonomicky? Pokud by vlady rozhodovaly na zéklad¢ tezi
primitivni ekonomie, Cinily by velmi mélo rozhodnuti na zcela politickém principu, protoze
ostatni rozhodovéani by bylo plné¢ ekonomické, neb trzni. Utopickd vira v clovéka —
ekonomicky racionalné se rozhodujici jednotky bez emoci s perfektnimi informacemi a
brilantnimi trznimi reakcemi — pfekondva snad i viru v ¢lovéka kolektivniho, altruistického,
kooperujiciho a nezistného, s niz operovali utopicti socialisté. Autoii utopickou viru ve
vyhradné ekonomickou racionalitu a dokonaly trh nejen v uvedeném nazvu kapitoly tspésné
demonstruji.

Externality nejsou dilem Alfreda Pigoua, jejich teoretické vymezeni je ¢asové mnohem
mladsi a objevuje se ve vétSin¢ mikroekonomickych a vefejné ekonomickych publikaci.
Alfred Pigou je autorem ,,pouze® vstupni Givahy o trznim selhani, trhem neidentifikovanych,
ale jinak ziejmych skod zpiisobenych a nijak neuhrazenych privatnimi entitami, a navrhu
feSeni pomoci korek¢nich (dnes pigovianskych) dani na principu ,,znecistovatel plati“ ve
shod¢ s koncepci integrované odpovédnosti a prav k majetku. Pokud autofi mysleli vazné vétu
na str. 22-23, ze ekonomové ,,...zacali...ukazovat, ze problémy znecisténi Zivotniho prostiedi
prameni z nedostatku trhu a nikoli z nedostatku statni regulace®, pak to odpovida realité jak
v oblasti environmentdlni ekonomie tak environmentalni politiky. V kontextu se vSak jevi
pravdépodobnéjsim, ze jde o kouzlo nechténého. To potvrzuje dalsi text k otdzce vladniho
selhani. Zatimco autofi k dokonalému trhu pfifazuji selhdvajici vladni ufedniky s tim, Ze
ufednici a politici jsou také lidé, realitou je, Ze lidmi jsou nejen ufednici a politici (ti druzi
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Casto se specifickymi motivacemi), ale také kupodivu i vlastnici a zaméstnanci firem a
¢lenové domacnosti. Realistické by bylo konstatovat, Ze na zéklad¢ trznich i1 vladnich selhani
je nezbytné hledat jako efektivni konkrétni, nikoli obecné pfistupy k feSeni problému
jednotlived, lidského spoleCenstvi a této planety, k tomu ale autofi nedospéli. Jimi
charakterizovanému uiednikovi se upird schopnost pracovat s trzni cenou, ptrestoze prislusné
udaje a statistiky byvaji k dispozici tam, kde je trh definovan, a to ve shod¢ s von Hayekem,
tedy podle casu a mista. S obecnymi, piesnéji makroekonomickymi ¢i agregovanymi
veli¢inami maji tendenci pracovat spiSe mainstreamovi ekonomové nezavisle na své pozici
privatnich ¢i vladnich expertl, coz odpovidd poptdvce po makroekonomickych analyzach a
predikcich.

Aplikace majetkovych prav v environmentalni oblasti ma nékolik uskali. Autofi razi tezi
o neomezeném vyuziti majetkovych prav, tj. o jejich co nejsirsim definovani k pfirodnim
neni v jejich prifazeni jednotliveim ¢i vécem (firmy jsou z pravniho hlediska véci), ale
v jejich uplatiiovani nediln€¢ s odpoveédnosti. Privatni vlastnik nemé zijem vlastnit takovy
statek, k némuz nemtize ucinné vymoci sva prava a k némuz se zaroven vaze vysoké riziko
vymahatelné odpovédnosti. Zalezi tedy na konkrétni procesni Uipravé vymahatelnosti prava a
na detailnim vymezeni prav a povinnosti vlastnika, nikoli na samotném vlastnictvi.To si sice
autofi uvédomuji v podmince vymezenosti, ptenositelnosti a vynutitelnosti, ale tuto podminku
jiz nekonfrontuji s realitou. Judikaty jsou bezednou studnici dokladl o tom, Ze tyto tfi
podminky jsou v riiznych zemich napliovany v rizné mife, nikde vSak absolutné a vyvazene¢.
Ostatné¢ — 1 pravnici a legislativei jsou lidé... Neskryvané nadSeni autori z Common Law
naznacuje, ze prave objevili anglosasky princip preceden¢niho prava a maji patrné za to, ze
v Ceské republice ¢ v Evropské unii se s precedentnim rozhodovanim soudd na zakladé
judikatl nesetkdvame. Pokud nema ekonom dost informaci z jiného oboru od pramene, m¢l
by konzultovat dfive nez se rozhodne objevovat Ameriku. Zjistil by, ze i u nas v Evropské
unii jsou Uspésni zalobci o ndhradu skody zplisobené na jejich majetku. Precedenéni pravo ale
neni samospasitelné, obsahuje riziko disledki justi¢nich omyll a je podminéno kvalitou osob
v roli rozhodovatelii u soudu, zejména jejich schopnosti pracovat s analogii pfi ojedinélosti
lidi i podminek pro jejich skutky.

Autofi pfi apologetice majetkovych prav na piikladu argumentuji, ze soukromy vlastnik
pastviny u¢inné pecuje o nevycerpani (nevypaseni) ptirodniho zdroje tim, Ze jeho zajmem je
trvale vydélavat na prodeji mléka a masa z chovanych zvifat. Tento ptiklad vSak obsahuje
predpoklad dlouhodobé ekonomické strategie vlastnika kolidujici s piedpokladem
uvazovany ekonomicky racionalni homo oeconomicus existuje, neustale posuzuje alternativy
ke své aktudlni ¢innosti a pfi zméné nakladl prilezitosti se rozhoduje o nabidkové substituci.
Za této situace, ktera je realistickd 1 pfi pouze Castecné ekonomické racionalité lidi, ma
vlastnik zdjem spiSe na vypaseni pastviny do posledniho trsu travy, na nasledném prodeji
stada jatkdm a na vyhodném prodeji pozemku realitnimu makléfi. Soukromy vlastnik tedy
chréni ,,své* zdroje podle toho, jak se méni jejich subjektivné nazirand hodnota a vynosové
transak¢éni moznosti.

Na piikladech privatizace vefejného pozemku soukromym vlastnikem autofi uvadéji
marginalni altruistické aktivity milovnika pfirody ¢i pfirodnich zdrojd, ktefi jsou financné
schopni pozemek nejen zakoupit, ale pribézné financovat jeho Setrnou spravu. Bez vladni
regulace vSak neexistuje jedina zaruka, ze je novy vlastnik nejen jakkoli motivovan k Setrné
spravé majetku, ale Ze se tato motivace také v prib&hu trvani vlastnictvi nezméni. Je
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nepravdépodobné, Ze by autoii neznali ptipady dilnich spole¢nosti, které jiz odkoupily
vefejny pozemek (nebo o odkoupeni usiluji) a jez nekoncipuji t€Zebni plany ani udrzitelné
(zamérem je vytézit a prodat ekonomické mnozstvi zdroje) ani nekonfliktné (spoléhaji na
nedostatky ve vymahatelnosti prav jinych vlastnikil). V podminkach Ceské republiky jsou
navic znamy piipady korupce ze strany privatnich spolecnosti s cilem ziskani jednostranné
vyhodnych podminek koupé vetejného nebo stitniho majetku bez rizika nést naklady
odpovédnosti.

Jak se v prubchu textu déale ukazuje, autoii redukuji Zivotni prostiedi na subjektivné
nazirany a vzdy subjektivné ocenitelny piirodni statek vzduchu k dychani, vody k piti,
koupani a rybateni a krasy piirody k potéSe oka a ducha. Jde o symptomatické omezeni
ekonomické metody, kterd neni schopna opustit pole ocenitelnych statkli a externalit a
vénovat se tomu, co bezprostiredné videét neni — disledky ptirodnich procest iniciovanych
lidskou ¢innosti. To se projevuje zejména v piipadé ovzdusi, kde si autofi intuitivné
uvédomuji alesponi technické obtize pii ur€ovani odpovédného vlastnika znecisténi (predstava
barevného znackovani emisi u zdroje je spiSe usmévna nez realistickd). Pokud se dotknou
klimatickych ¢i ekologickych disledkil, uvadéji idajné rozporuplné nazory na oteplovani a
ochlazovéni klimatu. Ro¢ni pobyt tieba na ceské antarktické zakladné by je mozna piekvapil
tim, ze spor mezi Lomborgem a vétSinou profesnich klimatologii o povaze a mife rizik
klimatickych zmén neudavaji Lomborgem uvadéné statistiky, ale Siroké spektrum
dlouhodobych dat sledovani pfirodnich jevil. Jednoduse feceno, arktické i antarktické ledovce
taji a Golfsky proud slabne, ale podle autorti si odbornici protife¢i. Cely text tak v disledku
nekritického pfecenéni ekonomické metody autory trpi omezenou pouzitelnosti bez ohledu na
dale explicitné zminéné omyly, nepiesnosti a chyby.

Autofi v pribéhu textu odkazuji na velké mnozstvi odbornych zdroji. Jedna se vSak
o nazorové ponc¢kud nevyvazené zdroje s vyraznou preferenci libertarianského pohledu na
svét. Nesnadno dolozitelnou, ale na zikladé¢ pozorné cetby vysoce pravdépodobnou
domnénkou je, ze jde v podstaté o kompilat z pievzatych myslenek autorti uvedenych ve
zdrojich. Nazorové jednostranny kompilat by byl tim, co mize na akademické ¢i vyzkumné
pudé vzniknout pouze v podminkich ignorance vétSiny principti a uzanci platnych pro
korektni odborné texty. I kdyby neslo o kompilat, je autorsky ptfinos publikace velmi nizky
(co doposud neznamého autofi objevili a zminili?) a svym abstraktnim, nerealistickym a
nekonzistentnim pojetim muize oklamat méné informované Ctendie ptirozené ocekavajici
solidni ,,docentskou‘ kvalitu dila.

Formalni kvalita publikace je tristni. Je velmi obtiZzné, ne-li nemozné, najit odflaknutou
bakalatskou préci, jejiz autor ani Skolitel zcela selhali pii redakci.tak, ze by se prace hemzila
formula¢nimi, gramatickymi a predev§im tiskovymi chybami. U publikace, jejiz
spoluautorem je docent ekonomie, je takové mnozstvi chyb neomluvitelné a vypovida o tom,
ze mluvit a psat je snadné, ale chovat se podle toho je ndrocné. Dil ostudy pfislusi i
nakladatelstvi, které na autory zjevné nepusobilo tak, aby se tito vyvarovali alespon
formalnich chyb, kdyZ uz ne neptesnosti a omyla vécnych.

Zavérem lze konstatovat, ze 122 K¢ je cena vysoce prevysujici predpokladany uzitek téch
kupujicich ¢tenari, kteti hledaji v textech vysokoskolskych pedagogl seriozni pouceni. Pro
recenzenta je vSak pomérné vzacnym zdrojem neplanovaného ¢istého piinosu.

Kontakt na vydavatele: Nakladatelstvi Oeconomica, Vysoka Skola ekonomicka v Praze,
nam. W. Churchilla 4, 130 67 Praha 3,
<http://www.vse.cz/oeconomica>
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Trzni pristup k ochrané Zivotniho prostredi
a primitivni ekonomie

Petr Jezek

ABSTRAKT

Publikace ,, Trzni ptistupy k ochrané¢ zivotniho prostfedi je nepovedenym piispévkem
k hledéani ekonomicky i mimoekonomicky pfijatelnych zpiisobi environmentalni politiky a
lidského chovani k pfirodé. Na zakladé tezi ,Free Market Environmentalism“ je podan
teoreticky nepfesvédCivy az nespravny vyklad vyznamu vlastnickych prav a trzni smény
v environmentalni oblasti. Autofi nekriticky ptejimaji koncepci FME, aniz by ji konfrontovali
s realnymi podminkami aplikace zejména v EU a v CR. Ani vlastnick4 prava ani trh sami o
sob¢ neposkytuji vyhodu oproti netrznim formam regulace, zejména pokud existuje vysoka
mira lidského selhavani na trzich obdobné¢ jako ve vladach. Z teoretického ani aplikacniho
hlediska nelze publikaci povazovat za ptinosnou s vyjimkou ptikladu odborn¢, argumentacné
a formaln¢ nepovedenc¢ho dila.

Klic¢ova slova: Environmentalni politika; Vzacné zdroje; Pfirodni zdroje; Vlastnicka prava;
Trzni efektivnost; Free Market Environmentalism; Klimatické zmény;
Externality; Homo economicus; Primitivni ekonomie.

Market Approach to The Environment Protection and Primitive Economics

ABSTRACT

The publication “Market Approach to The Environment Protection” is a naughty contribution
to searching acceptable economic and non-economic approach to environmental policies and
human behavior towards the nature. Based on “Free Market Environmentalism”™ thesis the
authors fail in correct and convincing explanation of role of property rights and market
transactions in the environment. They adopt FME conception without any criticism and with
no real application to the EU and the Czech environment. Neither free market nor property
rights on them own do provide any advantage to non-market regulations, particularly when a
high rate of human failure exists on markets as well as in governments. Neither theoretically
nor practically the publication could be found as beneficial except of an example of a naughty
writing professionally, formally and by reasoning.

Key words: Environmental policy; Scarce resources; Natural resources; Property rights;
Market effectiveness; Free market Environmentalism; Climatic change;
Externalities; Homo economicus; Primitive economics.
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