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(Diskuse k ¢lanku Kornai, Janos: Obory spolecenskych ved:odluka nebo
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Vaclav Cern)?*

K napsani této polemiky mne inspiroval clanek, jehoZ autorem je Janos Kornai
z Colegium Budapest Institute for Advanced Study, Budapest. Clanek se zabyva tim zda
existuje mezi jednotlivymi obory spolecenskych véd spoluprace a prevazuje interdisciplinarni
charakter a nebo zda pouze jednotlivé, do sebe zahledéné obory nevidici souvislosti mezi
jednotlivymi disciplinami. Pfi studiu tohoto ¢lanku jsem si uvé€domil jeho aktuédlnost a
platnost i pro oblast ucetnictvi (jak finan¢niho, tak manazerského), finan¢niho fizeni podniku
1 ostatni finanéné¢ — ucetni obory. Tento c¢lanek nebude klasickou polemikou, protoze
s vétSinou v ¢lanku uvedenych postiehli souhlasim. SpiSe se pokusim doplnit nékteré moje
poznatky i z oblasti v ¢lanku nezminénych.

Autor se ve svém vyzkumu zaméfil na spolupraci mezi ¢tyfmi obory a to ekonomikou,
politickymi vé&dami, sociologii a pravem. Pro svij vyzkum pouzivéa tfidéni 4885 citaci
nalezenych v 316 ¢lancich v ekonomickych casopisech. Z tohoto poctu pochazelo 88,9 %
rovnéz z ekonomickych casopisii, 6,6 % z interdisciplinarnich ¢asopisti zabyvajicich se
spoleCenskymi védami, 2,2 % z casopisi zabyvajicich se politickou védou, 1,2 %
z pravnickych casopisit a 1,0 % ze sociologickych Casopisti. PfestoZe si autor uvédomuje
relativni omezenost vzorku a neptecenuje kvantitativni vysledky svého vyzkumu, konstatuje
jasny zavér ze ,,intelektudlni pojitka mezi jednotlivymi obory spole¢enskych véd jsou velmi
slaba“ (Kornai, 2008, s. 6). Klade si otazku jakym zplsobem vzajemné piiblizit spoleCensko-
védni obory tak aby poskytovaly koherentni vicestranny piistup k feSeni problému, které fesi
pritom kazdy z téchto obord odd¢lené a ze svého uhlu pohledu. Presto autor neni pesimisticky
a uvadi zde ,,pét povzbudivych ptikladii interdisciplinarnich ptistupt (Kornai, 2008, s. 6).
Presto autor neni Upln¢ pesimisticky a uvadi jako ptiklad a konstatuje, Ze obecny obraz
vzajemného pusobeni napfi¢ obory je pfece jen piiznivéjsi nez ten, ktery vyplyva z vySe
uvedené analyzy. Uvadi piiklady péti oblasti (,,intelektudlnich proudi, védeckych pozic a
metod*) (Kornai, 2008, s. 6), kde se uplatiiuje interdisciplinarni ptistup. Jedna se:

a) o teorii raciondlni volby,

b) o teorii her,

c) o vicerozmérnou analyzu dlouhych ¢asovych fad narodni statistiky,
d) o vyuziti ,,mékkych dat®,

e) o systémové paradigma.

V ptipadé teorie racionalni volby, jakoZzto jadru neoklasické ekonomie autor poukazuje na
roz$ifeni z oblasti ekonomie (Walras), postupné se prosazuje do jinych obord. Za prukopnika
rozSifeni této teorie do jinych obori je povazovan Gary Becker (Nobelova cena 1992). Becker
zastdva nazor, ze v chovani lidi 1ze vypozorovat pohnutky pii rozhodovani mezi rznymi
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variantami, vybrat tu variantu, kterd poskytuje nejvyhodnéj$i kombinaci vyhod a nevyhod.
Pritom pifedpoklada, Ze ten kdo se rozhoduje je disledny ve svém konani a maximalizuje
uzitkovou funkci (snaha po vybéru nejoptimalnéjsi varianty). To nam umoziuje aplikovat
nejen na ekonomicka rozhodnuti, ale i na jiné obory lidského Zivota (jako ptiklad je uvadén
zloCin, sebevrazda, velikost rodiny, volby..). Kornai tady pfitom poukazuje na nebezpeci toho,
ze existuji autofi, ktefi piivadéji aplikaci této teorie ad absurdum i tam, kde to je méné
vhodné. Autor je pro rozumnou aplikaci téchto zadvéra tam, kde bez vyhrad plati a kde je to
vhodné, nikoliv pro jeji nasilnou aplikaci a proti ,,praktice jejiho vhucovani védctim®.

V oblasti teorie her se z ptivodni aplikace v oblasti spolecenskych her nejprve rozsitila na
ekonomické jevy a postupné zacalo byt ziejmé, Ze lze tuto teorii pouzit i pro jakykoliv
spoleCensky jev. Lze ji totiz pouzit pro kazdou situaci, vyzadujici vzdjemnou reakci
(spolupraci, konflikt, harmonizaci chovani, kondni proti jinym subjektim) mezi
spoleCenskymi subjekty nebo tam, kde by vzajemna reakce mohla vzniknout (Kornai, 2008, s.
8). Jevy, které lze pficist pisobnosti teorie her lze nalézt jak v ekonomii, tak ve vojenstvi,
politice, rodinné zivoté.

V ramci vicerozmérné analyzy dlouhych ¢asovych fad upozoriiuje Kornai na jev, kdy
rozdilné obory spoleCenskych véd spojuje velké mnozstvi dat a zrychleni vypocti. To je
doprovazeno vytvorenim velkych databazi s fadami dat ze 100 az 150 zemi za dlouha obdobi
(jak zekonomickych tak i mimoekonomickych resortt). Jako prikopniky vyuziti novych
moznosti, vyplyvajicich z velkych datovych bank a pouziti rychlych pocitact uvadi autor
Roberta Barra (studie zr. 1991), od té doby se v oblasti vyuziti tohoto typu analyzy angazuji
(eventudlné i nesouvisejicich) dat a prozkoumat je. To vSak mize obcas ptindsSet metodicka
uskali. Nicméné autor konstatuje Ze pifes vSechny nedostatky této metody dnes existuje
metoda, kterd se mize pii obezietném pouziti ukdzat cennou pro pochopeni slozitych
vzajemnych vztaha.

Dalsi oblasti je vyuziti tzv. mékkych dat. Autor zde rozvadi myslenku ze v nedavné dobé
pro ekonomické analyzy byly brany v potaz pouze empirické analyzy, zalozené na ex post
statistickych datech a nebraly v potaz napt. vysledky sociologickych badéani. Podle autora
v soucasné dobé dochdzi ke zmén¢, v soucasnosti se jevi jako nutnost aby ekonomové
rozuméli ocekdvanim, nadéjim a vnimanim lidi a uméli ocenovat hodnoty, které ovliviuji
zpisob jejich mysleni a vysi jejich optimismu ¢i pesimismu. Autor zde dochézi k zavéru, Ze:
,hodnoceni vyzkumného projektu by nemélo vychézet z toho, zda jsou vychozi data ,,mékka‘
¢i ,,tvrda®“, ale z toho, zda jsou tato data reprezentativni a odpovidajici a zda byl vyzkum
proveden tadné* (Kornai, 2008, s. 10).

Jako poslednim jevem se autor zaobird systémovym paradigmatem. Jako zakladatele
systémového paradigmatu povazuje Kornai Karla Marxe, Karla Polanyiho, Friedricha Hayeka
a Josepha Schumpetera. Je zaloZen na interdisciplinarnim charakteru, zkoumajicim pfislusny
jev z riznych systematickych hledisek, nikoliv pouze jednostranné vybranych pristupi.

Jak4 navrhuje autor Zadouci sméry vyvoje? Nenavrhuje zru$it hranice mezi obory ani
spojovani oborti do jednoho univerzalniho oboru, ale ptinasi celkem tfi ndvrhy a to:

a) ziskéani alespot miniméalni znalosti z jinych obort,

b) podpora interdisciplinarni prace a spoluprace mezi odborniky z riznych obor,
c) podpora rozvoje nového typu multidisciplinarniho vzdélance.
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Ziskani alesponi minimalni znalosti zjinych oborii spatfuje autor jako zdklad rozvoje
védecké osobnosti a prostfedek boje proti profesionalnimu barbarovi, zahledénému pouze do
svého oboru.

Jako dulezitou shledava Kornai spolupraci mezi odborniky z riznych obort a zdlraziiuje
ulohu interdisciplindrnich vyzkumnych projekti a vramci vysokoskolského vzdélavani
rozvoj interdisciplinarnich kurst. Povazuje za dilezité zvysit prestiz pojmu interdisciplinarni
vzdélanec, jako priklad uvadi vyrok ,,je to nejlepsi filozotka mezi ekonomy* (Kornai, 2008,
s. 11), ktery neznamend zrovna chvalu. Velmi dalezité je podle autora i vytvofeni uzkého
okruhu nové fundovanych lidi — zvlastniho typu vzdélance — vzdélance ve spolecenskych
védach, ktefi by byli schopni vypracovat komplexngjsi piistup k dané problematice.

Pii studiu tohoto &lanku jsme si uvédomil jeho pravdivost a aktualnost. Uzka navaznost
existuje nejen mezi financnim ucetnictvim, manazerskym (ndkladovym) ucetnictvim,
finan¢nim fizenim podniku a vefejnymi financemi, nebo bankovnictvim ale piesahuje i do
disciplin jako je mikroekonomie, makroekonomie, pravo, ¢i politika. Kazda z téchto disciplin
vstupuje do spleti riznych vzajemnych vztaht (at’ jiz jako pficina ¢i disledek) a lidé ptisobici
vté C¢i oné oblasti by si této skuteCnosti méli byt védomi. A to nejen v oblasti
védeckovyzkumné prace, ale také (mozna i zejména) v Cinnosti pedagogické, ale i legislativni.
Jako ptiklad Ize uvést napiiklad chybné ocenéni nedokoncené vyroby (chyba se velice rychle
z manazerského ucetnictvi pfenese do oblasti finan¢niho ucetnictvi, mikroekonomie,
finan¢niho ftizeni podniku, vetejnych financi). ProtoZe ovlivnim nejen hodnotu nedokoncené
vyroby, ale chyba se mi rozsiii do dokoncené vyroby, ale i do oblasti vysledku hospodareni,
dané z pfijmu a to nejen v minulosti, ale nezjistim-li tuto chybu mohu z chybnych propoctii
vychazet i v dal§im rozhodovani v budoucnosti pfi planovani budouci vyrobni ¢innosti.
Studenti toto povazuji pouze za bezvyznamné piehlédnuti (v podminkéach ptipadové studie ¢i

testu maji konec koncii pravdu), které miize mit ve svych dusledcich v praxi fatalni nasledky.

Navic tento pfistup umoziiuje i hledat inspiraci a analogii v jinych disciplinach a polozit si
otazku ,,Neni ten mij problém vlastné identicky s timto problémem, ktery je feSen v jiné
discipliné?*

Pokladal jsem si otazku ¢im je zptisoben rust ceny uméleckych dél po smrti autora a jak je
mozné, ze s rostoucim Casem jejich hodnota roste. Zprvu mne nenapadala odpovéd’ a bral
jsme to jako fakt a jen jsem se divil, vzdyt hodnota vétSiny majetku s dobou vlastnictvi ¢i
uzivani klesd? S rhstem svych znalosti jsem si uvédomil odpovéd’. Smrti autora se totiz
uzavird definitivné ,,nabidka“ a proto s klesajici nabidkou pfi urcitych kvalitach autora roste
»poptavka®“ a tim i cena. A ejhle je zde onen zakladni ekonomicky zékon, zakon nabidky a
poptavky.

Domnivam se, Ze s navrhovanymi sméry ¢i postupy autora lze jen souhlasit a je Zddouci se
s nimi nejen seznamit, ale pokusit se je prenést do své ¢innosti. I kdyz Gplna novinka to pro
mne nebyla, znovu jsem si tyto skutec¢nosti uttibil a prohloubil. Mohu sezndmeni se s timto

puvodnim ¢lankem nejen ¢tenartim Ceského finanéniho a ucetniho ¢asopisu, ale i akademické
vetejnosti jen doporucit.
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Interdisciplinarni charakter spole¢enskych véd

Vaclav Cerny

ABSTRAKT

Clanek je polemikou s ¢&lankem Obory spolecenskych véd: odluka nebo spoluprice?
publikovanym v Casopise Politickd ekonomie ¢. 1/2008. Nejednd se o polemiku v pravém
slova smyslu, ale spiSe o doplnéni a rozsifeni poznatkl ¢lanku na oblast Gcetnictvi, financniho
fizeni. Duraz je kladen na prohloubeni interdisciplinarniho pfistupu ke spolecenskovédnim

disciplindm. Je chapan jako podnét k zamysleni nad stylem prace.

Kli¢ova slova: Ekonomie; Interdisciplinarni charakter; SpoleCenské védy.

Inter—disciplinary Character of Social Sciences

ABSTRACT

The Article is disputation on the article “Disciplines of Social Sciences: Separation or
Cooperation?” which was published in the journal Politickd ekonomie 1/2008. It is not the
disputation to all intents and purposes, but more the supplementation and enlargement of the
previous article to the area of accounting and financial management. The emphasis is placed
on the extension of the inter-disciplinary access to the social sciences. It is perceived as the
impulse to the muse on labor-style.

Key words: Economy; Inter-disciplinary character; Social Sciences.
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